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IL SOGGETTO SOVRANO

Premessa

Per dirla subito e in modo lapidario la sovranita consiste nel
pieno diritto del soggetto ad aspirare a essere sog getto, e dunque
prerogativa di quel soggetto che é soddisfatto dell a propria parte.

Si tratta qui di provare a legare, sotto forma di d omanda, il
concettodisovranitaeil concetto digenesi. Doma ndanon certo sultempo
della genesi, sull'eventuale "quando” (a partire da quando) il soggetto
occupilapropriasovranitacomesioccupailposto deldiritto,madomanda
sulla genesi intesa come accadere che si perpetua n el passaggio da crisi
dellalegge a istituzione della legge, da patologi a a guarigione, dalla
condizione di errore alla condizione di correzione dell'errore.

Il concetto di genesi-origine

E'sempre esistita nella Psicologia l'esigenza di f ormulare una
teoria costitutiva della genesi psichica, di avere un approccio storico
prima sulla biologia e poi sulla memoria individual e per approdare ad un
punto, al fatidico punto "a quo"”, a partire dal qua le avviene il diverso
dal prima, a partire dal quale non c'é piu indistin zione ma distinzione,

a partire dal quale si puo parlare di soggetto giur idicamente fondato, in

guanto solo tale € il soggetto.

Certa Psicologia ci ha anche abituati a lavorare su lla coppia
giustezzalerrore (rappresentantisempre diun auta ut, diun principiodi
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non contraddizione) come luoghi del determinismo, d
ricerca di un "punto di fondazione del soggetto ste

Amiomododivedere le categorie dellagiustezzae
applicate al concetto di genesi, di origine, sono
puntodivistadellametodologiadel procedere del
quanto dal punto di vista del rischio di fissazione
impostazione comporta. Meglio, legare in qualche mo
giusto e dello shagliato a quelle del tempo, prima
un travisamento della questione in quanto si tenta
storicamente,mentre,elosivedrameglioinsegui
trova la sua dimensione nel simbolico.

Ilconcettodigenesi-origine hasemprerisentitod
religiosaehaindubbiamentesemprerimandatoadun
quindi si puo dire che, nella storia del pensiero,
€ sempre stato legato ad una idea di Padre.
lipensierodigenesieancheperounpensierolaic
almeno nel corso del procedere dellaricercafiloso
maggiormentebattutoilversantedella"domanda”pi
"risposta”. La domanda allora di come questa idea r
corrisponda alla buona idea "psicologica" della vol
volonta dell'altro verso il bene del soggetto.

Sappiamoanchechecertopsicologismotendearidur
digenesidaundatosimbolicoqualeessosempree,
ad un "incipit" storico (a volte con tanto di data!
il kleinismo.

LaPsicologia(intesacomefacoltanormativadicia
eunabuonapsicologianelmomentoincuitraducei
in principio di imputazione, ovvero chiama il sogge
sulla propria posizione in merito a salute o patolo
soggetto alla sanzione.

Non é pensabile infatti che esista possibilita di
se si restringe il pensiero di genesi ad un dato de
esperienza. lltempo € infatti un continuum in cui
a rispondere di volta in volta ricostruendo sempre
Non & pensabile neppure che il pensiero di genesi/o
ristretto ad "una tantum" storica come solco di dem
e un dopo o tra un giusto e un errato, come si acce

Se potessimo pervenire ad una definizione di genesi

parlare della ricostruzione di un processo per cui

non tanto nella logica del determinismo, ma nella |
diimputazione:lanascita € lastessaimputabilita

puo assolutamente corrispondere ad una nascita stor

Dobbiamo poi fare un riferimento per cosi dire este
che nel nostro pensiero, che & un pensiero che comp
questione della genesi, esiste pur sempre un rifer
questione, oallostessosoggettoinquestione,com
della sua, se cosi si potesse dire, reale genesi (p
pensierodelbambinononancoranato, pensierodell
venuta nel mondo, etc.).

Seguendoquestalineaallorapotremmodireanchech
di genesi é sempre un pensiero di Altro, anche nel
e della causazione sempre esterna, altro dal sogget
I'imputazione (che poi e il giudizio risolutivo) vi
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echelasalutedellarelazione (e dunquel'amore) viene dallareciprocita
dell'imputazione.

E' dunque da queste premesse che si pud ipotizzare la questione
dellagenesicomequestionedelprincipionellasua portatapiufortemente
legale.

A questo potremmo anche aggiungere che una certa vi sione
definita, oggettiva, contingente di origine, aument a difatto la assenza
di significato dell'origine: questo per dire di com e la componente
simbolica di fatto rappresenti garanzia di signific azione.

Lagenesiallora e senza dubbio principio, princip iodelquale
esemprebenesottolinearel'aspettolegale.Eapa rtiredaquestolagenesi
e sempre altro, non solo nella connotazione o nella dimensione della
imputazione sempre esterna al soggetto, ma soprattu ttodel limite e della
finitezza anche spaziale e temporale che contraddis tingue proprio la
unicita e irripetibilita del soggetto stesso.

Ilpensierodiesserestatooriginatodaaltrosemb raunpensiero
acquisitoescontatoinognisoggetto, tuttaviasen zaquestopensierocome
principio di riferimento non esisterebbe né confine né limite.

Cosi, ribadendo un concetto gia espresso, quando si pensa alla
genesidellaleggenelsoggetto,nonsipudpensare opartiredaunrisultato
conosciuto,odaunqualunquedatofissatonellast oria,lasciandoindietro
certe altre sue caratteristiche inconsce che veniva no prima della
cosiddetta "nascita dell'inconscio”.

Ovveroilconcettodigenesistrettamentevincolato allastoria,

o alla temporalita, o, se vogliamo, alla realta, co rre il rischio di
determinare una impasse nel senso che "taglia fuori " parti del soggetto
che pure sono integrate e integranti del soggetto s tesso.

Se si dovesse pervenire alla determinazione della n ascita
dell'inconscio "in" quel dato momento nella storia del soggetto, molto
banalmente, si perderebbe tutto quello che viene pr ima.

Allora si pud intendere come la questione della gen esidebbain
ognicasoessereintesacome momento simbolicoein guantotaleripetibile
nellastoriadelsoggetto:ripetibileinquantol'i mputazioneéripetibile.

Se qualsiasi genere di genesi ha sempre a che fare con il diritto, con la
legge, lalegge stessa chiede una propria costante riedizione non essendo
essaunaconquista"unatantum", acquisitalaquale daquelmomentoin poi

tutto € assicurato nel diritto.

Sappiamo, come gia detto, che non tutte le insorgen Ze possono
essere considerate nascite.
Cosil'insorgenzastainpartenelversantedella causalitacome

la nascita sta del tutto nel versante del diritto.

Il soggetto &€ imputabile delle forme di nascita o digenesiin
gquanto in esse & sempre rinvenibile domanda (e doma nda sta sempre e solo
nelversantedellalegge).L'insorgenzae semprese condotempo, masecondo
tempodellacausalita,ovverononautomaticamented entroalregistrodella
imputabilita.

In pratica il soggetto della genesi € il soggetto d elladomanda
edeldesiderioriferitoalnascerecomenovitaec omesorpresa.lldiritto
eunprincipio(comeilpiacere)chefunzionainqu antononripete, ovvero,

c'é sempre del nuovo e della sorpresa. Nell'ambito della insorgenza non
sipuodirecheildirittosianegatooassente,ma disicuroe"sospeso”,nel
senso che non in tutte le forme di insorgenza esso € immediatamente
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rinvenibile,enontutteleformediinsorgenzapoi sitraduconoinnascite.
Nascitaeil"quid"cheilsoggettoconcorreafare avvenirecome
metadel desiderio e delladomanda, insorgenzaé un avvenire che stafuori
dalladomanda,anchesenonédettochenell'insorg enzalacomponentelegale
sia bandita o assente, anzi, & perfezionabile come si pud dire
perfezionabile una domanda che si rivolge all'altro se si desidera che

questa venga esaudita.

Forme ideologiche e del pensiero, tuttavia, spingon 0 a pensare
ogniformadiinsorgenzacomenascita,nonchiarend oenonproblematizzando
giustamentelaquestione deldirittopresente oass ente (volontaedomanda
che ci sono o non ci sono) all'interno della insorg enza.

La verita della insorgenza € fin troppo cruda: il f enomeno A é
pur sempre generato da un fenomeno diverso da A, du nque un non-A.

La verita della genesi é fin troppo legale: il feno meno A é pur
sempre generato da una forma di domanda di diritto del soggetto.

In sostanza, a nascere ci si lavora.

Il soggetto sovrano

Orasisachel'incontroconlalegge avviene sempr enelmomento
dellacrisi, @ nascitadopolacrisi, € lavorodin ascitacome conseguenza
del lavoro interno alla crisi.

Elacrisieilmomentoincuiilsoggettocomincia apensare(che
qui potrebbe essere equivalente a lavorare) e le su e parole sono parole
della crisi.

Latre fasiriassunte in: maturitainiziale, tempo dellacrisi,
guarigione testimoniano come dal tempo della crisi al tempo della
guarigione il passaggio sia possibile solo se inter viene lavoro.

Oradiciamo che il lavoro della legge, il lavoro de lla nascita,
I'unico lavoro intendibile come foriero di effetto legale & quello che
conduce dalla crisi alla guarigione, intendendo com e controlavoro o
obiezione alla legalita il passaggio dalla maturita iniziale alla crisi.

Latesigiapropostaeoraribaditaéchesipuopa rlaredigenesi
solamentecomenascitadellaleggenelsoggettoec headessacorrispondono

la regalita e la sovranita del soggetto stesso.

Sovranita che consiste, come gia detto nella premes sa, nel
privilegio per cui il soggetto & soddisfatto della propria parte e stain
relazione con un altro che occupail posto di altro senza piu l'artificio
di chiamare Altro l'altro. In questa condizione il posto disoggetto e il
postodialtrosonooccupatidaunsoggettosenzac onfusionenétrasoggetti
né tra posti.

La nascita di cui parliamo non ha a che fare con il primo tempo
della legge in cui il soggetto € mosso da un Ag, un altro qualunque, ma
conilsecondotempodellaleggeincuilasovranit aésancitadalmovimento

del soggetto verso As, altro sessuato.
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Si parla allora di sovranita nell'incontro del sogg
I'altro sessuato.

Ilsovrano & quel soggetto S che occupa proprio que
diSperilfattoche eésoddisfattodellapropriap
ilpropriosessodallarispostadiAs.Cosiilpens
al pensiero di Padre che costituisce, solo, lagene
nel secondo tempo della legge, ovvero distingue i s
Padre ¢ il pensiero della differenza come elemento
sovranita: il sovrano é la differenza e contemporan
pensiero in merito a cio.

Soggetto sovrano e "al di I&"

Bataille offre una definizione di sovranita da inte
meno come capacita di consumo delle ricchezze da pa
opposizione al lavoro e alla servitu che producono
consumarle.

In qualche modo ¢ interessante questa posizione di
quanto il campo della sovranita & da intendersi com
"al di la" della utilita, al di la della dipendenza
prodotto. In questo campo, il campo dell'oltre, del
intendelaspiritualita,edéinteressantequestos
e colui che € come se la morte non cifosse", lo sp
Tutto cio che é al dila del soggetto costituisce |
tutto cid che va fuori dalla logica della assimilaz
sua stessacosalita, costituisce la sovranita. Il c
e la facolta di accedere all'al di Ia, alla spiritu

Cosi noi possiamo intendere la ricchezza come facol

soggetto sovrano a disporre dell'al di la della ric

Aldiladellaricchezzasignificaanchefacoltadi
perdita della ricchezza, dunque "come se la morte n
ricchezzaperilsovranoéformaefontedeldiritt
stessa un "al di 1a".

Cosilaguarigione € sempre unpensierodi"aldil
tipo di argomenti il sovrano, il soggetto sovrano,
non esiste dualismo, non esistono opposti, non esis
salute-malattia, ma esiste soltanto guarigione come
Ia, appunto al di la del dualismo, ma non solo, al
dila che é costituito da quella strada che nonric

legge.

Moltoumanamente,ilsovranoegilsoggettodelcora
del coraggio che in quanto tale € affidabile. Il su
teoria pratica, coraggio della azione pratica come
Coraggioso (e sovrano) e quel soggetto che facid c
procede costantemente verso il proprio destino e du
propriamorte.Allafineloattendelasconfitta,n
questo per il soggetto e proprio la virtu, l'unica
argomentare sul proprio coraggio.

etto con

llaposizione
arteavendoriconosciuto
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Ilcoraggioéunpensieropraticoedéancheunpen sieroeconomico
e anche inizio della legge del beneficio: ad avere coraggio il soggetto
ne guadagna in sovranita come facolta di accedere a lla ricchezza senza
dipendere dalla produzione della ricchezza stessa: sapere consumare e

dunque perdere ¢ la regalita del sovrano.

Alloratornandoall'iniziodelnostrodiscorsopos siamodireche
la sovranita del soggetto, intesa come genesi, come nascita, avviene nel
momentoincuiilsoggettoabbandonalaastrazione eabbracciail pensiero
dellapratica(ipotizzandoquitrearticolidellal eggeinteoria,pratica,
istituto). Il pensiero della pratica poi € sempre u na teoria pratica,
essendo impensabile una pratica senza teoria. Il pe nsiero della pratica
poi corrisponde all'abbraccio dello schema della no rma, ovvero "se

questo(giudizio)", "allora quello (sanzione)".

Proponiamo qui allora una serie non omogenea di rif erimenti al
soggetto sovrano (tale a partire dalla elaborazione del proprio concetto
di norma e non di meno dal proprio posto nella rela zione):

- il soggetto usa il proprio pensiero come frutto d i un lavoro
personale

-ilprimopensieroéstatomossodaunprincipioe conomico,molto
pratico nel senso del raggiungimento del piacere e dell'evitamento del
dispiacere

- I'altro per il soggetto sovrano entra nella relaz ione soloin
gquantosoggettoimputabileelibero(ilsovranonon harapporticonsudditi
ma con liberi, soprattutto nel senso di "guariti")

- il sovrano e tale in quanto soddisfatto della pro pria parte,
che vuol dire della propria unione corpo-pensiero

- il soggetto sovrano € il soggetto che fa della re ciprocita di
imputazione la condizione imprescindibile della in tercambiabilita dei
posti S/A, del tipo: "Solo pensare l'altro sovrano mi fa sovrano"

- solo la sovranita muove la domanda la cui giuridi cita e solo
il moto in quanto il moto della domanda €& l'origine , la genesi della
giuridicita del soggetto stesso

-l'altroeiosiamoimputabilinellafrase:"Soche guestodipende
da me e so anche perche" (qui il perche é giuridico e non causale).

Perconcludere poivadetto cheil concetto di sovr anitanon puo
prescindere da quello di universalita, in quanto il sovrano, proprio per
guanto dettodellarelazione, & coluiche fa"per" glialtri, che potrebbe
ancheessereintesocome"alposto"deglialtri.ll soggettodellasovranita
esce dalla crisi della legge (dunque dalla malattia ) senza chiedere
permesso a nessuno. Solo il soggetto che si autoriz za da se, il soggetto
che non deve chiedere permesso a nessuno pud occupa re il posto di
rappresentantedeglialtri,dituttiglialtri(ed equil'universale)anche

se tutti gli altri fossero nessuno.

Il moto del sovrano € quello di uscire dalla crisi dellalegge,
anzi, di stabilire egli stesso, come sanzione, l'us citadallacrisidella
legge, ovvero sancisce il patto, sancisce il patto con il pensiero e la
volonta del Padre. L'uscire dalla crisi della legge € proprio la
formulazione dellanuovaalleanza. Sovrano alloraée figlio, figlio sempre
inmotoperl'uscitadallacrisidellalegge,sempr einmotoperlanascita
che, come detto, non avviene "una tantum" ma come f rutto di un continuo
lavoro.

Sovrano é figlio, figlio in moto per l'uscita dalla crisidella
legge (della malattia), cosi parlando del Cristo si parla di sovrano. La
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crisi dalla quale esce & sempre crisi da mancanza d i principio, come il
bambinochestavabeneéentratoincrisiperchéno navevaprincipio(legge)
delpropriostarebene,edédunqueandatoincrisi . lICristocomesovrano
ha fatto "per noi" (pro nobis) ma anche "al posto nostro”, ovvero ha
compiuto il passo (doloroso) della uscita dalla cri si della legge per

formulare, con il Padre, una Nuova Alleanza.

La crisi € sempre crisi da mancanza di principio, o vvero da
mancanza di legge e la crisi trova una propria solu zione nella nascita
(genesi) delladomanda che pud portare al principio :il Cristo hadatoun
principioadunadomanda,ladomandaderivantedall amancanzadiprincipio,

ovvero dalla mancanza del Padre.



